Burmistrz Dzielnicy Biatoteka

Miasta Stotecznego Warszawy

ul. Modlinska 187, 03-122 Warszawa, tel. (22) 510 31 06, faks (22) 443 83 00
bialoleka.sekretariat.isk@um.warszawa.pl, www.bialoleka waw,pl

Warszawa, dnia 13.10.2016 r,

DM WKS. 6120, 153 2016

Minister Infrastruktury i Budownictwa
ul. Chatubiriskiego 4/6
00-928 Warszawa

Za posrednictwem
Wojewody Mazowieckiego

Plac Bankowy 3/5
00-950 Warszawa

Dotyczy: Decyzji Nr 329/1I/2016 z dnia 19.09.2016 r. wydanej przez Wojewode Mazowieckiego
zatwierdzajgcej projekt budowlany i udzielajgce] pozwolenia na budowe i rozbiorke dla Operatora
Gazociggow Przesylowych GAZ-SYSTEM S A, ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa, obejmujacej
,Budowe gazociggu wysokiege cisnienia DN500 MOP 84 MPa relacji EC Zeran-Tlocznia
Rembelszczyzna, wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi, wraz z rozbidrkami”

ODWOLANIE

Na podstawie art. 127 k.p.a. oraz dziatajgc na mocy petnomocnictwa danege przez Prezydent Miasta
Stotecznego Warszawy — p. Hanne Gronkiewicz-Waltz oraz w interesie mieszkancow Dzielnicy
Biatoleka wnoszg o uznanie Miasta Stolecznego Warszawy za Strone postepowania
administracyjnego i niniejszym skiadam odwoltanie od wydanej przez Wojewode Mazowieckiego
decyzji nr 239/111/2016 z dnia 19.09.2016 r. o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzieleniu
pozwolenia na budowg i rozbiérke dla gazociggu EC Zeran - Tlocznia Rembelszczyzna wydanej na
rzecz Operatora Gazociggéw Przesylowych GAZ-SYSTEM S. A. z siedziba w Warszawie przy ul.
Mszczonowskiej 4.

Decyzji zarzucam naruszenie nastepujacych przepisow:

a) naruszenie art. 7, 77 i 80 Kpa poprzez brak wnikliwego i wyczerpujgcego rozpatrzenia
materialu dowodowego w szczegdélnosci niedbalo$¢ o interes spoteczny i stuszny interes
obywateli,

b) naruszenie art. 9 Kpa poprzez zaniechanie nalezytego i wyczerpujgcego obowigzku
informowania stron o okolicznosciach faktycznych i prawnych.

¢) naruszenie art. 10 Kpa poprzez uniemozliwienie Stronom przed wydaniem decyzji
wypowiedzenia sig co do zebranych dowoddw i materialéw oraz zgtoszonych 2adan przed
wydaniem decyzji.

d) powolanie sig na nieaktualne akty prawne w uzasadnieniu decyz;ji.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 7 Kpa W toku postepowania organy administracji publicznej stojg na strazy
praworzadnosci, z urzedu lub na wniosek stron podejmujg wszelkie czynnosci niezbedne do
doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zafatwienia sprawy, majgc na wzgledzie interes



spoleczny i stuszny interes obywateli. Inwestycja polegajaca na budowie przedmiotowego gazociggu
wysokiego cisnienia jest niewatpliwie przedsiewzieciem potrzebnym i majgcym stuzy¢ takze
mieszkancom m. st. Warszawy choéby poprzez ograniczenie emisji EC Zeran w zwigzku z realizacjg
inwestycji. Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze realizacja inwestycji to jednoczesnie ogromna ingerencja
w $rodowisko, a takze w otaczajgcy krajobraz giownie ze wzgledu na konieczno$c usunigcia ilosci
drzew, ktora dla Inwestora wyspecjalizowanego w realizacji tego typu projektéw moze wydawac sig
uzasadniona czy wrecz niezbedna, jednak przez mieszkancéw jest postrzegana jako katastrofalna.

W interesie spotecznym czyli w interesie obywateli jest takie realizowanie inwestycji, aby
zminimalizewa¢ ingerencje w srodowisko | otaczajacy krajobraz oraz zapewni¢ rekompensate za
zniszczenia dokonane w ekosystemie — w tym przypadku za usuniete drzewa.

Nalezy zaznaczyé takze, ze ustawa z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U. z 2014 r. poz. 1501, ze. zm.)
wylgcza jedynie niektore przepisy Kpa. Organ zatwierdzajacy projekt budowlany i udzielajgcy
pozwolenia na budowe i rozbiérke dla GAZ-SYSTEM S. A. caly czas jest zobowigzany do zatatwienia
sprawy, majac na wzgledzie interes spoteczny i siuszny interes obywateli co oznacza takze, ze ma
obowigzek przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie sig¢ co do zebranych dowodow |
materiatow oraz zgtoszonych uwag. Zgodnie z zapisami art. 10. § 1. Organy administracji publicznej
obowigzane sg zapewni¢ stronom czynny udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem
decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow i materiatéw oraz zgtoszonych
zadan

W niniejszym postgpowaniu organ wydajac decyzji powiadomit strony o wszczeciu postgpowania
poprzez obwieszczenie z dnia 01.08.2016 r. znak WI-111.7840.8.3.2016.JS gdzie wskazano, ze
,stosownie do art. 8 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujéciu (Dz. U. z 2014 r. poz. 1501, ze. zm.) akta sprawy znajdujg si¢ do
wgladu w Wydziale Infrastruktury Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiege w \Warszawie, gdzie do
czasu wydania orzeczenia, strony moga zapozna¢ sie z materialem dowodowym w nigj
zgromadzonym.

Powyzszy zapis wprawdzie umozliwia stronom zapoznawanie sie¢ z materialem dowodowym jednak
nie wskazuje kiedy zbieranie materialu dowodowego zostanie zakonczone. Strony zapoznajg sig z
materiatem dowodowym, ktory moze ulec znaczgcym zmianom.
W zwigzku z powyzszym strona nie ma gwarancji, ze dokonujgc wgladu w akta sprawy
w nastepnych dniach pojawi sie nowy materiat dowodowy rzucajgcy zupetnie nowe $wiatlo na sprawy
bedgce w zainteresowaniu strony. W praktyce, aby mie¢ pewno$¢ zapoznania sig z catym materiatem
dowodowym strony musiatyby przynajmniej raz dziennie dokonywaé wgladu do akt i oczekiwac na
wydanie orzeczenia,

Obwieszczeniem z dnia 26.09.2016 r. organ powiadomit o wydaniu decyzji w przedmiotowej sprawie
bez zawiadomienia stron o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw i materiatow
oraz zgloszonych zadar famigc zapisy art. 10 Kpa.

Gdyby organ przed wydaniem decyzji zawiadomit strony stosownie do art. 10 Kpa o zakonczeniu
postepowania dowodowego wskazujgc jednoczesdnie termin na zgtaszanie uwag strony mogiyby
zapoznaé sie z materialem dowodowym w sprawie majac pewnos$¢, ze na podstawie zebranych
dowodéw zostanie wydane orzeczenie. Mozliwe bytoby réwniez po zapoznaniu sie¢ z materiatem
dowodowym zgloszenie uwag co do ktérych organ mogtby odnies¢ sie w decyzji.

Stosownie do zapisow art. 10 § 2 Kpa organy administracji publicznej mogg odstgpi¢ od zasady
okreslonej w § 1 tylko w przypadkach, gdy zalatwienie sprawy nie cierpi zwioki ze wzgledu na
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzkiego albo ze wzgledu na grozgca niepowetowang
szkode materialng. W ocenie odwotujgcego sie wyznaczenie dodatkowego terminu umozliwiajgcego



zapoznanie sie z aktami sprawy nie spowodowatoby niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia
ludzkiego albo niepowetowanej szkody materialnej. Zdaniem odwotujgcego pominiecie art. 10 Kpa
spowodowato utrate zaufania do organu, ktéry w tak waznej dla stron sprawie ograniczyt kontakty ze
stronami.

Ponadio w przypadku watpliwoéci organ powinien podjg¢ wszelkie czynnosci niezbedre do
wyjasnienia stanu faktycznego, przed podjgciem decyzji. Zatem jesli pojawily sig watpliwosci dot.
mozliwosci zlokalizowania nasadzen zastepczych przy ul. Modlinskiej, Plochocinskiej oraz
Marywilskiej, o ktére wnioskowali$my na liczne prosby mieszkaricow, w toku postepowania nalezato
dokonaé stosowych wyjasnien. Wzdiuz ulic sa moziiwe nasadzenia w $cisle okreslonych miejscach na
wskazanych dziatkach.

Ponadto nalezy wskazaé, ze w uzasadnieniu decyzji organ powoiuje sig na nieaktualne akty prawne:

1. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 13.10.2004 r. w sprawie stawek oplat dla
poszczegbinych rodzajow i gatunkow drzew (Dz. U. Nr 228, poz. 2306 ze zm.) — nowe
Rozporzadzenie w tej sprawie weszio w zycie z dn. 29.08.2016 (Dz. U. z 2016r., poz. 1354)

2 Obwieszczenie Ministra Srodowiska z dn. 24.10.2014 r. w sprawie stawek optat za usuniecie
drzew i krzewow oraz stawek kar za zniszczenie zieleni na rok 2015 — nowe Obwieszczenie
zostalo wydane 28.10.2016r. w sprawie stawek opfat za usunigcie drzew | krzewow na rok
2016.

W zwigzku z powyzszym wnosze ¢ uznanie Miasta Stolecznege Warszawy za Strone niniejszego
postepowania i Zgdam ponownego rozpatrzenia sprawy.



mﬂ-@iﬂ;ﬁﬂ B

5 S —
i i | B N ”W
| i | 1 =

'? i wmﬂw o Al O« Voo e £ o




